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Bogota, D.C., siete (7) de julio de dos mil veintiuno

(2021)

Decide la Sala la impugnacién interpuesta por ALVARO
JAVIER GAMEZ TORRES contra el fallo proferido el 26 de
mayo de 2021 por la Sala de Casacion Civil, dentro de la
accion de tutela que promovié contra la SALA CIVIL
FAMILIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE PASTO y el JUZGADO CUARTO CIVIL DEL
CIRCUITO de la misma ciudad, tramite al que se vinculo a
todas las partes e intervinientes dentro del proceso de

«wresponsabilidad civil extracontractual.
I. ANTECEDENTES
El accionante instaur6é amparo constitucional por la

presunta vulneracion de sus derechos fundamentales al

debido proceso, defensa, igualdad, intimidad y acceso a la
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administracion de justicia, presuntamente vulnerados por

las autoridades judiciales accionadas.

Expreso que Luz Dary Velazquez promovio demanda en
su contra y de la Iglesia Cristiana Salem, con el fin de que se
condenaran solidaria y civilmente responsables de los danos
y perjuicios causados a esta, por cuanto «fue victima de
practicas a que fue sometida mediante manipulacion
planificada en el ambito religioso y psicolégico a través de
varios anos con la permanente amenaza de ser desterrada del
“Circulo del Ungido” y suprimida de los lugares de privilegio»;
asunto que le correspondié al Juzgado Cuarto Civil del

Circuito de Pasto.

Que la iglesia propuso las excepciones de «falta de
legitimacion en la causa por activa, inexistencia de danos y
perjuicios a la parte activa, inexistencia de responsabilidad
civil extracontractual y la innominada» y el a quo, mediante
sentencia de 11 de julio de 2019, declar6é no probadas las
excepciones y condeno a los demandados a pagar la suma de
$72.000.000 por perjuicios morales y, la misma suma por
dano en la vida en relacion; decision que apelod y la Sala Civil
Familia del Tribunal Superior de Pasto, por fallo de 17 de

noviembre del ano anterior, confirmo la de primer grado.

Adujo que en ambas instancias le vulneraron sus

derechos fundamentales por las siguientes razones:

1.- El objeto de la investigacion era determinar que la senora
demandante ha sido objeto de manipulacion sexual y social.
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2.- Pero el objeto resulta desviado a dar el trato mas
descomedido, desconsiderado y desdenoso contra el pastor
Alvaro Javier Gamez Torres, quien asiste al llamado de la justicia,
pero se le declara confeso por inasistencia.

3.- Se decretan testimonios que obran a favor de mi cliente, pero
se les tacha de sospecha a contrario sensu de los testigos
aportados por la contraparte a quienes no cobija sospecha
alguna, pese a ser los promotores de los escandalos para destruir
la reputacion de mi cliente.

4.- Se concede doble indemnizacion (Dano Moral y Dano a la Vida
en Relaciéon) por un concepto que penalmente fue absuelto por
no encontrar delito alguno en dicha conducta y que en este
escenario ni siquiera ha sido demostrado.

5.- Se condena al ostracismo a la iglesia SALEM dandole el
calificativo de “Secta Satanica”, sin ser objeto de litigio.

6.- Se acoge, sin mayor reparo, la doctrina impartida por
predicadores extranjeros y con ella, se construye la tesis de estar
frente a una “secta satanica” desatendiendo claros principios
dispuestos en el régimen procesal vigente como es de
imparcialidad principio basico de quien imparte justicia en
nuestro pais y en el orbe.

Agregd que las autoridades accionadas también
incurrieron en defecto factico, por cuanto «as partes
arrimaron la respectiva prueba testimonial, un dictamen de
medicina legal sobre la paciente Luz Dary Velasquez y aportes
de personajes que conocen del tema y que participan
activamente en favor de la demandante»; de ahi que apoyo su
decision «en versiones parcializadas, comprometidas en una
causa religiosa, nada veraces, sin tacha alguna [...] Como se
puede percibir en este caso no ha existido la imparcialidad y

verticalidad que se exige del operador judicial.
Advirtio que los jueces desatendieron lo dispuesto en el

articulo 2341 del CC «en sentido literal cuando increpa el nivel

reparador frente a un danio que se haya generado por la
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persona natural o juridica o sus dependientes, dano que debe

aparecer nitido en el as probatorio».

Por ultimo, sostuvo que dichos juzgadores pasaron
inadvertidos que «se ventilo (sic) aspectos que estan
reservados a un cierto numero (sic) de personas, amparados
en el derecho fundamental a la intimidad; la cual fue
violentada de manera furtiva por los enemigos internos de la
iglesia y filtrados por quienes fueron llamados al proceso en

calidad de testigos».

Con fundamento en lo expuesto, solicitdo se tutelaran
sus derechos fundamentales quebrantadas por las
autoridades judiciales accionadas y, en consecuencia, se deje
sin efecto las providencias proferidas el 11 de julio de 2019
por el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Pasto y el 7 de
noviembre de 2020 por la Sala Civil del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de la misma ciudad y, en su lugar, se ordene
«dictar un fallo acorde a la realidad factica y a los principios

supra legales en cuestionn.

II. TRAMITE Y DECISION DE INSTANCIA

Mediante auto de 12 de mayo de 2021, la Sala de
Casacion Civil admitié el amparo, notifico a las autoridades
judiciales accionadas para que ejercieran sus derechos de
defensa y contradiccion y vinculé a todas las partes e
intervinientes en el proceso de «responsabilidad civil

extracontractualnr.
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El Juez Cuarto Civil del Circuito de Pasto preciso que
en el «proceso judicial, de largo tranco, se respetaron todas las
garantias sustanciales y procesales de las partes
demandante y demandada; las distintas actuaciones
judiciales gozaron de su publicidad, y se satisfizo a plenitud
el derecho de contradiccion y defensa. De igual manera, el
analisis probatorio fue cuidadoso, delicado y responsable, con
lo cual el juzgador de primera instancia se aseguro de emitir
una decision judicial que, en su criterio, se ajusté en todo a

derechon.

Agrego que la parte demandada «también en ejercicio de
sus derechos constitucionales fundamentales, tuvo la
oportunidad de debatir el resultado de la decision de primera
instancia, y el andlisis juridico y probatorio que sostuvo la
tesis de decision, de manera que, ademas, pudo detallar y
sustentar todos sus reparos e inconformidad con la decision

judicial anotada.

Surtido el tramite de rigor, la Sala de Casacion Civil por

fallo de 26 de mayo de 2021, nego el amparo al disponer que:

De entrada, se advierte que la salvaguarda no tiene vocacion de
prosperidad, por carencia del requisito de subsidiariedad.

Lo anterior, porque revisadas las pruebas aportadas a este
auxilio, se constata que el promotor, por un lado, no contesto la
demanda presentada en el comentado decurso, desaprovechando
esa oportunidad para enervar las pretensiones invocadas por el
extremo activo.

Y por el otro, si bien recurrio la sentencia de primera instancia,
lo cierto es, dentro de los argumentos de la apelacion, no alego
los temas expuestos en este ruego, referentes: i) a la supuesta
concesion de una “doble indemnizacion”; ii) el trato desigual y la
violacion del derecho a la intimidad; y iii) la interpretacion
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incorrecta del articulo 2341 del Codigo Civil; desperdiciando, de
esa forma, la oportunidad de que el tribunal, en segunda
instancia, estudiara las censuras impetradas por esta
excepcional via referente a esos especificos puntos.

[...] Asilas cosas, no es dable acudir a esta senda para subsanar
falencias o descuidos en el ejercicio de los mecanismos ordinarios
y extraordinarios de defensa al interior del proceso.

Con todo, como la censura del quejoso involucra la valoracion
probatoria realizada en el caso bajo estudio, para determinar la
responsabilidad civil a €l endilgada, esta Sala analizara ese inico
aspecto, pues tal asunto si fue debatido por el petente ante el
colegiado criticado.

Posteriormente esa Sala citd6 varios apartes de la
decision cuestionada frente a la valoracion probatoria y

determinoé que:

[...] la providencia examinada no se observa arbitraria al punto
de permitir la injerencia de esta jurisdiccion, por cuanto el
tribunal, después de realizar el previo analisis de las pruebas,
dedujo, la responsabilidad civil del actor, por los actos
reprochables y abusivos causados sobre la demandante, los
cuales le ocasionaron a aquella, perjuicios de indole moral que
indudablemente debian ser resarcidos por el interesado, pues los
mismos fueron plenamente demostrados dentro del proceso.

Esta Sala, destaca, la apreciacion de las probanzas se caracteriza
por ser un acto autonomo del juez natural, en el marco de la sana
critica, por lo cual

“(...) resulta infructuoso en esta sede recriminar la apreciacion de
los medios de acreditacion hecha por los juzgadores naturales,
dado que ese es el espacio en el que con especial énfasis emerge
el principio constitucional de la independencia judicial; en efecto,
en multiples sentencias, entre ellas, la de 29 de junio de 2011,
exp. 2011-01252-00, la Corte ha decantado que: ...) el campo
en donde fluye la independencia del juez con mayor vigor es en
cuanto a la valoracion de las pruebas. Ello por cuanto el
administrador de justicia es quien puede apreciar y valorar, de la
manera mas certera, el material probatorio que obra dentro de
un proceso, inspirandose en los principios cientificos de la sana
critica; por lo tanto, a juicio de la Corte, la regla general de que
la figura de la via de hecho solamente puede tener una aplicacion
en situaciones extremas debe ser manejada con un criterio
restrictivo (...) de forma que solo es factible fundar una accion de
tutela, cuando se observa en el caso concreto, que de manera
manifiesta el operador juridico ejecuta un juicio irrazonable o
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arbitrario sobre la valoracion probatoria por fuera de las reglas
basicas de realizacion, practica y apreciacion, las cuales se
reflejan en la correspondiente providencia (...)’, condiciones que
no se vislumbran en el caso concreto (...).

Téngase en cuenta que la sola divergencia conceptual no puede
ser venero para demandar el amparo porque la tutela no es
instrumento para definir cual planteamiento hermenéutico en las
hipotesis de subsuncion legal es el valido, ni cual de las
inferencias valorativas de los elementos facticos es la mas
acertada o la correcta para dar lugar a la intervencion del juez
constitucional.

III. IMPUGNACION

El accionante impugno sin sustentacion alguna.

IV. CONSIDERACIONES

Sea lo primero acotar que como en el caso bajo estudio,
el impugnante no precis6 las razones en las que
fundamentan su recurso, la Sala procedera a efectuar un

examen integral de la decision dictada en primera instancia.

Pues bien, la via preferente de la tutela, establecida en
el articulo 86 de la Constitucion Politica, permite a todo
ciudadano acudir ante los jueces en busca de una proteccion
inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales,
cuando quiera que estos resulten amenazados o vulnerados

por la accion u omision de cualquier autoridad publica.

De tiempo atras esta Sala de la Corte asumio el
conocimiento de la tutela contra providencia judicial, en
tanto considero que en eventuales casos las decisiones

adoptadas en los procesos podian ser lesivas de los derechos
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fundamentales, sin que las partes contaran con otros

dispositivos procesales para remediar tales afectaciones.

Bajo claros derroteros se ha decantado sobre la
excepcionalidad de la queja constitucional, en tanto, por su
caracter superior, estan inmersos principios como la cosa
juzgada y la seguridad juridica, cuyo fundamento en el
ordenamiento juridico esta ligado a la paz social y a la certeza
de las partes en la definicion de los asuntos que le son

confiados a los jueces.

En el caso sub examine, el promotor cuestiona las
providencias emitidas el 11 de julio de 2019 por el Juzgado
Cuarto Civil del Circuito de Pasto que condeno a los
demandados a pagar la suma de $72.000.000 por danos
morales y a la vida en relacion y la de 7 de noviembre de 2020
por la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de

la misma ciudad, que confirmoé la de primer grado.

Revisada la decision que zanjo el asunto, advierte la Sala
que el ad quem como primera medida advirtio que se referiria
puntualmente «a los reparos formulados por la parte apelante
contra el fallo de primer grado, que se concretan en la indebida
valoracién probatoria que, en su consideracion, emprendio el
juez de primer grado y que lo llevd a concluir que los
demandados son civil y solidariamente responsables de los
darios causados a la demandante, a titulo de perjuicios

morales y dano a la vida en relacionn.
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Posteriormente, el colegiado indico que en la demanda
se podia observar que «el hecho danoso que sirve de base para
solicitar la prosperidad de las pretensiones esta constituido
por las relaciones sexuales y actos de la misma naturaleza
realizados por el sefior Alvaro Javier Gamez y obtenidos

mediante manipulaciéon psicolégica y espiritual.

Seguidamente, analizo las manifestaciones dadas por
los testigos e indico que: «partiendo de la premisa de que el
[accionante] tuvo actos y relaciones sexuales con la
demandada y muchas otras mujeres que hacian parte de la
Iglesia Cristiana Salem, puesto que asi lo afirmaron todos los
testigos del proceso, tanto de la parte demandante como la
demandada, cuando aseguraron haberse enterado de ello a
través de los medios de comunicacion», esa Sala procedia a
estudiar las pruebas «que refieren sobre las técnicas de
persuasion que fueron utilizadas por el [...] demandado para
lograr tener beneficios sexuales con la senora Luz Dary

Velasquez».

De ahi que, determiné que todas las pruebas
examinadas concordaban con el interrogatorio de parte
rendido por la demandante, en el que manifesté6 que Gamez
Torres «le impedia relacionarse o recibir llamadas de amigos
que no hacian parte de la Iglesia, posteriormente le empezo a
hablar mal de su familia hasta el punto de tener que alejarse
por completo de su madre, padrastro y hermanas, puesto que
si no obedecia las mencionadas y demds ordenes impartidas,
la amenazaba con que eso significaba que estaba

desobedeciendo a Dios, no seria bendecida, iba a morirse
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espiritualmente e iba a ser retirada de sus cargos, lo que
significaba, en palabras de la demandante, que “una de las
cosas, entre muchas, era que las personas iban a estar mal
econéomicamente, que eran las maldiciones de Ila

desobediencia’».

Asi mismo, senaldé que dichos elementos de juicio «son
coherentes y consecuentes» con el informe pericial del
Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses, el cual

establecio:

Los hechos que se reportan en piezas procesales y en la entrevista
a Luz Dary victima, conlleva un modus operandi como un
abusador en serie quienes llegan a esta iglesia son personas
incautas necesitadas de auxilio, ayuda, en busqueda de un ser
supremo que pueda darle solucion a los conflictos familiares que
en ese momento estaban atravesando, y la iglesia es el soporte
ideologico al cual se apoya, teniendo en cuenta de antemano, que
en su hogar habia sobreproteccion por parte de su padrastro y
que era acolitado por su madre, ya que quien tomaba las
decisiones era Oscar Mancera, el padrastro a quien ve como la
persona que ayudo a su desestructuracion psiquica y emocional
y que la llevo a la inseguridad, introversion social, con dificultad
para relacionarse con sus coetaneos (...). En la iglesia encuentra
la solucion aparente de sus problemas, y ve en él (Alvaro Gamez)
un padre perfecto al cual ella queria encontrar”.

Luego cito las conclusiones a las que llego el perito,
después de escuchar a Luz Dary Velazquez en la entrevista y
en el interrogatorio de parte e indicé que, como la parte
demandada no objeto dicho trabajo pericial, este seria tenido

en cuenta «como unica prueba para acreditar el estado

psicolégico de la demandante».

El tribunal también refirié que:

Los testigos aportados por la Iglesia demandada,
correspondientes a la senora Francia Elena Torres, Héctor
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Andrés Casanova Benavides y Rosa Nelly Meza, también fueron
tachados por el apoderado de la demandante, bajo el argumento
de que al ser integrantes de la iglesia Salem, sus declaraciones
pueden verse sesgadas. Consideracion que la Sala acoge, toda
vez que para el momento en el que las declaraciones fueron
rendidas, los testigos reconocieron al demandado como “pastor
principal” de la Iglesia, tal es el ejemplo de la senora Rosa Nelly
Meza, quien manifesto: “A mi se me informoé por parte del pastor
Andrés Casanova, que estaba como testigo para esta audiencia,
mi disposicion siempre ha sido colaborar en todo lo que este a mi
alcance con la iglesia a la que pertenezco Salem y con los
instrumentos que Dios ha utilizado para restaurar, edificar y
bendecir mi vida y mi familia, los cuales son la familia de Gamez
y todo esto lo hago libre y voluntariamente como gratitud a todo
lo que he recibido de Dios a través de ellos y de este Ministerio”,
incluso, muchos de ellos admitieron que los actos sexuales
cometidos por el senor Gamez, aunque no se apegan a las
enseflanzas por €l impartidas, son errores que puede cometer
todo ser humano, pero en virtud de la palabra de Dios él puede
perdonar y limpiar toda maldad, y eso es lo que se espera que
haga con el apé6stol Alvaro”.

Adicionalmente, el juzgador de segunda instancia
senalé que como Gamez Torres no contesto la demanda, asi
que le era aplicable lo dispuesto en el articulo 97 del CGP,
segun el cual «La falta de contestacion de la demanda o de
pronunciamiento expreso sobre los hechos y pretensiones de
ella, o las afirmaciones o negaciones contrarias a la realidad,
haran presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion
contenidos en la demanda, salvo que la ley le atribuya otro
efector. Ademas, indicé6 que como aquel tampoco asistio a la
audiencia inicial a rendir interrogatorio de parte i en
nombre propio ni como representante legal de la Iglesia
Cristiana Salem situacion que da lugar a aplicar el articulo
205 del CGP». Por lo que considero que quedo «demostrado el
primer presupuesto para la configuracion de la

responsabilidad civil, correspondiente al hecho danoso».
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Frente a los perjuicios morales, el colegiado establecio
que estos quedaron demostrados con el dictamen pericial
rendido por Medicina Legal, el cual, no fue controvertido por
la parte demandada y en el que se determino la necesidad del
tratamiento psicologico a la demandante «con el fin de que
pueda ventilar, clarificar y elaborar los sentimientos y
emociones disfuncionales asociados con los hechos en
cuestion y el trastorno por estrés postraumdatico que reporta
posterior a los hechos de denuncia”, puesto que se especifico
“que la examinada presenta tendencia al aislamiento con
recuerdo intrusivo de los hechos en cuestion [...], denota
sentimientos de desesperanza de haber perdido 15 arnios de

su vida enganada’.

Y, en cuanto al dano en la vida en relacion establecio
que como lo indic6 la jurisprudencia, era distinto al perjuicio
moral, pero podia generarse como consecuencia de este
cuando «se afecte la esfera externa del individuo o su entorno
personal, familiar o social, tal como ocurrié en el presente

caso.

Finalmente, estableci6 que fue probada dentro del
proceso, la violencia psicologica que Gamez Torres ejercio
sobre la Luz Dary Velazquez, asi como también que coarté su
libertad, para decidir sobre sus relaciones personales,
laborales y su propia sexualidad, de ahi que dichos perjuicios
fueron acreditados y demostrados en el proceso, cumpliendo

asi los requisitos para declararlo civilmente responsable.
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En ese orden, los argumentos expresados por el tribunal
no lucen irrazonables ni antojadizos, lo que descarta que el
juzgador de segundo grado haya actuado arbitrariamente, es
asi que la decision cuestionada fue soportada en un ejercicio
hermenéutico de las normas empleadas para resolver el caso
y una adecuada valoracion de las pruebas aportadas, con
plena observancia de los principios de la libre formacion del
convencimiento y la sana critica, razén por la cual no es

dable calificarla de caprichosa.

De esta manera, no puede el juez de tutela inmiscuirse
so pretexto de tener un criterio diferente, en desmedro de los
principios de autonomia e independencia judicial, pues quien
ha sido encargado por el legislador para dirimir el conflicto
es el juez natural, y su convencimiento debe primar sobre
cualquier otro, salvo que se presenten desviaciones
protuberantes, que como se dejo plasmado, en este caso no

acontecen.

Por ultimo, como en multiples ocasiones lo ha precisado
esta Sala de la Corte, la accion de tutela no es una instancia
adicional en la que se pueda realizar un estudio de fondo del
proceso resuelto por las autoridades judiciales competentes,
pues su objeto es la proteccion de derechos fundamentales
cuando estos resulten vulnerados y no una tercera instancia
en la que se imponga un criterio juridico o de valoracion
probatoria por muy respetables los argumentos en que se

soporte.
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Ahora, frente a las solicitudes hechas por el actor, esto
es, la «doble indemnizacion por dano moral y dano a la vida
en relacion» el trato desigual, la violacion del derecho a la
intimidad y que las autoridades accionadas desatendieron lo
dispuesto en el articulo 2341 del CC, esta Sala acoge los
argumentos de la homologa, pues se observa que aquel no
manifestdo en la apelacion las inconformidades que ahora
viene a alegar a través de este mecanismo residual y sumario,
a efectos de que fuera el juez natural quien definiera sobre
tales discrepancias, destacandose, entonces, que ello no
puede resolverse en sede constitucional, como lo pretende el

aqui interesado.

Las anteriores consideraciones resultan suficientes
para negar el amparo, circunstancia que impone confirmar
la providencia impugnada.

V. DECISION

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacion Laboral, administrando justicia en nombre
de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el fallo impugnado.

SEGUNDO: NOTIFICAR a los interesados en la forma
prevista en el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.
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TERCERO: REMITIR el expediente a la Corte
Constitucional para su eventual revision.

Notifiquese, publiquese y cumplase.

OMAR ANGEL MEJIA AMADOR

Presidente de la Sala

GERARDO BOTERO ZULUAGA

FERNANDO CASTILLO CADENA

CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO

LUIS BENEDICTO HERRERA DiAZ

IVAN MAURICIO LENIS GOMEZ

JORGE LUIS QUIROZ ALEMAN
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