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Andrés Prieto, profesor de la Universidad
de Colorado y autor de Missionary Scientists:
Jesuit Science in Spanish South America,
1570-1810 (University of Vanderbilt Press,
2011), nos ofrece una nueva edicidn critica
del Manifiesto apologético de los dafios de
la esclavitud del Reino de Chile (1670) del
jesuita Diego de Rosales, mejor conocido por
su Historia general del reino de Chile (1674).
La edicion de Prieto hace una contribucion
relevante y necesaria no solo para los espe-
cialistas en la escritura jesuita o en el tema
de la esclavitud, sino también para todos los
interesados en los debates contemporaneos en
torno al estudio de la historia y de la cultura
del periodo colonial en Chile. Ademas de la
paleografia original del manuscrito del Rosales
esta edicion también cuenta con una extensa
introduccién y una amplia bibliografia que
evidencian un riguroso examen de la obra
y de su contexto histérico. El libro que nos
presenta Prieto plantea dos tesis principales:
primero que el Manifiesto apologético es
“el texto antiesclavista mas importante del
periodo colonial chileno” (13); y segundo,
que “Chile es una nacién fundada sobre la
esclavitud” (14). Ambas tesis representan
una intervencion urgente en el campo de los
estudios coloniales chilenos.

Comenzaré con la parte central del libro: la
paleografia del manuscrito de Rosales. Prieto
facilita la lectura del texto con una criteriosa
modernizacién de la ortografia del original
y con sus propias traducciones de las citas
latinas incluidas por Rosales, las cuales se
incluyen en el original a pie de pagina. Estos
son dos aciertos que el editor ha ejecutado con
prolijidad y que son de un enorme beneficio
para el lector no especialista. Ademas, Prieto
incluye notas explicativas de gran utilidad para
el estudiante y el académico. Estos aportes
representan una considerable ventaja sobre
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la edicién de Domingo Amunategui
Solar incluida en su coleccién Las
encomiendas indijenas en Chile de
1909, la Unica edicion moderna
disponible hasta ahora. A pesar de
ser poco estudiado aun entre espe-
cialistas, el Manifiesto apologético
es —como demuestra Prieto con esta
meticulosa edicidn— una obra clave
para entender la centralidad de la
esclavitud para la incipiente socie-
dad chilena. Afadiria que el texto
de Rosales también es clave para
entender el papel de los jesuitas
en la formacion de la modernidad
hispanoamericana.

El Manifiesto apologético no solo
es importante como un documento
que representa la brutalidad y preva-
lencia de |la esclavitud -tanto de iure
como de facto— en el Reino de Chile,
sino también es una propuesta para
racionalizar el ejercicio del poder
en Hispanoamérica que al mismo
tiempo expone los fundamentos
violentos de la soberania espafio-
la. Si bien es necesario tomar en
cuenta la naturaleza polémica de la
obra, se hace imposible no reparar
en la crudeza de su representacién
de la trata de indios en el Reino
de Chile, En directa contradiccion
al Tratado de la importancia y uti-
lidad que ay en dar por esclavos
a los Indios rebelados de Chile de
Melchor Calderén —el documento
gue se envio al virrey de Peru tras
el Desastre de Curalaba en 1599 y
que fue un precedente clave para
la legalizacion de la esclavitud en
Chile por cédula real de Felipe III
en 1608- Rosales afirma que la
esclavitud a que se someten |os re-
che-mapuches es una pena peor que
la muerte (124). Entre los muchos
casos estremecedores citados por
el jesuita, Rosales cuenta que las
mujeres reche-mapuches preferian
matar a sus crios y ahorcarse con
sus propias faldas antes de verse
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sometidas a las condiciones cruentas
de la esclavitud en el Reino de Chile
(121). Rosales fue testigo presen-
cial de las muchas malocas que los
espafioles organizaron contra “los
indios de paz” con el fin de apresar
a indigenas que luego se venderian
como esclavos, una practica que se
agudizo bajo el gobernador Antonio
de Acufia y Cabrera y que provocé
la insurreccién reche-mapuche de
1655 (114). Para los lectores que
desconocen la historia de la escla-
vitud indigena en el Reino de Chile
durante el siglo XVII, el testimonio
de Rosales puede resultar chocante,
sobre todo en |las descripciones de
la victimizacion de los seres mas
vulnerables, lo que se extremaba
en la esclavitud de vientre,

No obstante estas denuncias
conmovedoras, Rosales demuestra
la misma moral casuistica que com-
plica el legado de los jesuitas con los
pueblos originarios de las Américas:
si por un lado denuncia los abusos
cometidos por los espafioles, tam-
poco descarta categoricamente la
esclavitud como un recurso legitimo
para castigar a los “indios enemigos”.
En un pasaje que evidencia esta
ambivalencia, Rosales plantea que la
esclavitud es un estado de excepcién
que depende exclusivamente de la
decision soberana:

La esclavitud de los indios de
Chile no es por derecho civil ni
de las gentes, sino por dere-
cho real y mandato particular
del rey nuestro sefior en la
cédula de esclavitud del afio
de 1608, donde dice asi: Sean
esclavos todos los que fueren
tomados y cautivados en la
guerra. Con que solo los que
fueren apresados iure belli
pueden ser esclavos cuando la
guerra se hiciere justamente.
También es menester asentar



otro principio que es de todos
los doctores, que como solo
el rey puede mandar hacer la
guerra, solo él puede poner las
condiciones de ella y hacer la
raya para que los que pasa-
ren de ella sean castigados o
dados por esclavos. Y ninguno
puede hacer a alguno esclavo
por pasar la raya si el rey no
la pone y lo manda expre-
samente que sean esclavos
(122).

En esta cita se aprecia esa “con-
ciencia aguda” de la excepcién que
Card Schmitt atribuye al pensamiento
iusnaturista del siglo XVII, ahora
llevada a su aplicacion concreta en
los confines del imperio espafiol
(14). Si bien Rosales muestra un
afan de “humanizar” el trato de los
indigenas, su denuncia descansa
sobre la distincién entre indios
amigos e indios enemigos, lo que
termina legitimando un régimen
paternalista que en Ultima instancia
depende de la amenaza de repre-
salias violentas. Al fin y al cabo, la
esclavitud indigena, como estado
de excepcion a la jurisprudencia
hispanoamericana, se vuelve la
norma en cuanto un recurso siempre
disponible al enfrentar la resistencia
a la voluntad de los colonizadores.
En este sentido, ese mismo estado
de excepcidn anunciado en la lectura
del requerimiento (“tomaremos vues-
tras personas y vuestras mujeres e
hijos y os haremos esclavos”) hace
eco hasta en el discurso de Rosales.

La denuncia presentada en el
Manifiesto no se plasma en una
critica de los fundamentos del ré-
gimen espafol ni de las jerarquias
implicitas en este. Rosales, al igual
gue los destacados jesuitas como
José de Acosta que le precedieron en
las Américas, representa |los abusos
de los espafioles como excesos que
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corrompen la misién providencial del
Imperio y entorpecen el inevitable
sometimiento y aculturacién de los
indigenas. El fin de la presencia
espanola en las Américas es, segun
Rosales, “introducir en ellos la reli-
gidn cristiana, reducirlos a policia y
sujetarlos a la obediencia de prin-
cipes cristianos que los gobiernen
en paz y los conserven en justicia”
(104). Es decir, la esclavitud no se
descarta como un mal universal,
sino se critica como un medio inefi-
caz para realizar el dominio de los
espaioles al provocar la justificada
reaccién violenta de los reche-
mapuches. Siguiendo el analisis de
Guillaume Boccara, se puede decir
que el Manifiesto aparece en la
coyuntura que marca la transicion
en e| Reino de Chile entre el “poder
soberano” y el “poder civilizador”,
donde aparecen dispositivos —cuyos
principales exponentes eran jesuitas
como Luis de Valdivia o el mismo
Rosales- con el fin de “normalizar,
contabilizar, disciplinar” (254).
Citando la intencioén real, el jesuita
plantea los fundamentos de este
régimen disciplinario:

Que los saquen de los montes
sin desnaturalizarlos y que los
obliguen a que se pueblen en
los llanos y hagan ciudades
donde vivan en policia y tenga
Su cura y corregidor, santa
cosa y que se debe hacer para
su buen gobierno espiritual
y temporal, obligandolos a
que no vivan como fieras en
los montes y como brutos
cada uno en su quebrada,
sino en buen comedio util y
provechoso para todos sin
desnaturalizarlos de sus tie-
rras (129).

Este es el principio de reduccién
que fundamento las labores evan-
gélicas, culturales y politicas de
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los jesuitas en las Américas y cuya
expresion mas pura se cristalizé en
sus misiones guaranies.

Solo he intentado esbozar aqui una
primera aproximacion al Manifiesto
apologético, un texto clave no solo
para entender la esclavitud indigena
en el Reino de Chile, sino también el
pensamiento jesuita y su papel en la
evolucion de la gubernamentalidad
en la América hispanica. Pero el libro
que nos obsequia Prieto es mucho
mas que la esmerada paleografia de
una obra hasta ahora inaccesible para
la mayoria de estudiantes e inves-
tigadores que quisieran entender a
cabalidad la sociedad colonial chilena.
Con su extensa introduccién y una
amplia bibliografia de obras primarias
y secundarias, esta edicidn represen-
ta un aporte teorico-critico que nos
obliga a repensar los presupuestos y
los limites de las varias disciplinas y
subdisciplinas cuyo objeto de estudio
es la historia y la cultura coloniales.
De esta manera Prieto presenta su
edicion de la obra polémica de un
jesuita del siglo XVII dentro de una
polémica contemporanea sobre los
métodos vy los fines de los estudios
coloniales en Chile.

En su introduccion, Prieto nos
exige considerar los aspectos ideo-
l6gicos de la esclavitud mas alla
de su utilidad econdmica o su
justificacidén juridica. Nos explica
que toda las practicas simbdlicas
vinculadas a la esclavitud indigena
—desde la mutilacién de los cuerpos
de los reche-mapuches hasta las
polémicas en torno a la legitimidad
de la esclavitud- cumplian “con la
funcion de crear realidades sociales:
a la vez procdlamando la hegemonia
espafiola y negando |la capacidad
indigena para actuar, obligaban al
reconocimiento de una jerarquia
social que solo era evidente para
los espafioles” (39). Lo que propone
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Prieto es una comprension mas
matizada de la relacion entre base
econémica y superestructura cul-
tural, donde la “ideologia involucra
tanto a los medios materiales con
gue se comunican, manipulan e
imponen |as ideas como a |las ideas
mismas; es decir, la ideologia tiene
un componente material tanto como
simbdlico” (70). Si bien resulta for-
zada su aplicacién del concepto de
“estructura de sentir” —acufiado por
Raymond Williams en Marxismo y li-
teratura- al régimen esclavista de los
espanfoles, Prieto nos insta a pensar
en aspectos de la esclavitud indigena
en el Reino de Chile que se le han
escapado al enfoque economicista
de los Estudios Fronterizos. Con su
analisis del Manifiesto apologético
dentro del contexto de la esclavitud
indigena en el Reino de Chile desde
Pedro de Valdivia hasta la época
republicana, Prieto demuestra que la
esclavitud siempre fue una practica
altamente simbdlica que tenia la
funcién de afianzar la dominacion
de los espafioles al mismo tiempo
que formaba parte de su proyecto
de aculturacion, principalmente a
través de la esclavitud a la usanza, o
la compra de nifios reche-mapuches
para trabajar en el servicio personal,

Esta aproximacion no solo repre-
senta un alejamiento de los enfoques
economicistas y juridicos al tema de
la esclavitud indigena en Chile, sino
también de algunos historiadores
como Boccara, cuyo Vencedores:
Historia del pueblo mapuche en la
época colonial plantea una critica
aguda de los Estudios Fronterizos
chilenos al mismo tiempo que insiste
en entender la trata de indios bajo
la perspectiva de la racionalidad
econdmica. Prieto considera que
la principal funcién de la esclavi-
tud indigena en el Reino de Chile
fue la de ser “una herramienta de
subalternizacién y dominio sobre



los indigenas chilenos” (30). Con el
propésito de abordar estos aspectos
de la esclavitud en el Reino de Chile,
Prieto propone considerar “como
esclava a toda persona cuya labor
(o, mas exactamente, cuya fuerza
laboral) pueda ser apropiada por
otro sin mediar su consentimiento,
ya sea a través de la captura, coer-
cién o compra, por un periodo mas
o0 menos prolongado” (21). Esta
definicion depende de la distincion
entre “labor” y “trabajo” planteada
por Hannah Arendt en La condicion
humana: “se podria decir que el
concepto de labor incluye todas las
actividades orientadas a solventar
las necesidades fisicas de la vida
humana, mientras que el trabajo
tiene por objetivo la produccién de
artefactos nuevos” (19). Vista asi,
el aspecto mas importante de la
esclavitud en el Reino de Chile fue la
labor indigena, o el “servicio perso-
nal”, lo que incluia todas las faenas
basicas de la mantencion de la vida
cotidiana que los amos espafoles
consideraban indignas del estado
social que creian que ocupaban en
relacién con los indigenas. Ademas,
esta relacién entre amo y esclavo,
no necesariamente destinada a la
produccion de una plusvalia, se ma-
nifestaba en el ejercicio del poder
al nivel mas intimo sobre los seres
mas vulnerables de la emergente
sociedad chilena. Como sefala Jaime
Valenzuela en un estudio reciente,
los esclavos mas cotizados eran las
mujeres y los nifios reche-mapuches
que se destinarian al servicio sexual
y doméstico sin presentar el riesgo
de fuga o de resistencia (251).

Si por un lado esta definicion
aglomera distintas formas de es-
clavitud que otros historiadores han
considerado por separado, por otro
lado nos permite visibilizar la menta-
lidad esclavista predominante en el
periodo y pensar en las secuelas que
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esta dejara en los siglos venideros.
Prieto nos recuerda que estas formas
de esclavitud no se fundamentaban
sobre un concepto biologico de raza,
sino que dependian de la categoria
de auca, el quechuismo con que se
denominaban a los reche-mapuches
rebeldes. Esto permitié que grupos
indigenas aliados con los espafioles
participaran en las malocas con el
resultado de extender y normalizar
la esclavitud en el Reino de Chile.
Prieto demuestra que desde el
siglo XVI la esclavitud llegdé a ser
un hecho tan natural para la socie-
dad colonial chilena que existieron
casos de indigenas manumitidos que
poseian esclavos (40-43). Esto es
un tema, junto con la relacién entre
la esclavitud reche-mapuche vy la
esclavitud africana en Chile, que
merece un estudio apartel.

Dado que Prieto apunta sus
criticas directamente a la escuela
de Estudios Fronterizos, seria Util
citar el parecer de Sergio Villalobos,
la figura mas destacada del grupo,
en cuanto el estado de los estudios
coloniales en Chile. En un reciente
ensayo, titulado La historia por la
historia, Villalobos critica la falta de
rigor cientifico en las aproximaciones
feministas, etnohistoéricas, y micro-
histéricas al pasado colonial chileno.
Villalobos ve en este abordaje del
pasado colonial un afan populista
de congraciarse con un publico
descontento con la sociedad chilena
actual. Segun el galardonado histo-
riador nacional, estas perspectivas
enfatizan los casos extraordinarios
de violencia y represion a exclusion
de los esfuerzos realizados por las
elites chilenas para brindarles los
beneficios del progreso a todos los

! Los estudios de Jean Paul Zdfiiga y Celia
Cussen incluidos en Huellas de Africa en
América: Perspectivas para Chile representan
grandes avances en este terreno,
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sectores de la nacion. No obstante
su critica del rigor cientifico de esta
historiografia populista, Villalobos
reconoce un problema metodologico
para su propia visién de la historia
chilena:

No todo, sin embargo, se debe
a tergiversaciones delibera-
das, sino que existe también
un problema de fuentes histo-
ricas para todos los tiempos.
Las que involucran dureza y
crueldad son abundantes,
porque esos casos terminan
en los tribunales, constan en
gruesos expedientes, han sido
conservados y estan catalo-
gados. Son los “archivos de
la represion”, que sirven para
montar el mas negro pano-
rama. En cambio, no existen
archivos de la bondad, sino
que este rasgo se encuentra
por casualidad en pequefos
datos dispersos en documen-
tacion muy variada. A veces
es una carta, un testamento
y, curiosamente, en alguna
de tantas fojas de una causa
judicial. Pero nadie ha inter-
puesto jamas un recurso ante
un tribunal en agradecimiento
de sus patrones” (76).

Resulta curioso que ante la evi-
dencia preponderante del “archivo
de la represion” Villalobos elija los
casos excepcionales de “bondad”
para respaldar su tesis de una elite
benévola que se ha esforzado para
asimilar pacificamente a los pueblos
indigenas. Frente a la escasez de
pruebas documentales para avalar
esta vision del desarrollo de la nacién
chilena, écomo puede llegar a esta
conclusion un historiador que tanto
insiste en el rigor cientifico?

La respuesta es sencilla. Es el
mismo motivo que Villalobos les

W 218

achaca a los historiadores “miopes
y desagradecidos” vituperados en su
ensayo: una ideologia que acomoda el
pasado a su visidn del presente (85). Si
ya no existen mapuches sino mestizos
asimilados, entonces no puede haber
racismo institucionalizado en Chile,
pues écoOmo puede existir el racismo
sin una raza excluida y discriminada?
Si los obreros en Chile ahora pueden
“concurrir con sus familiares a centros
de diversion, a los malls y a disfrutar
en los Mcs Donalds [sic]”, écémo puede
haber descontento social y politico?
(25) Segun esta vision del presente,
los principios liberales y humanistas
encarnados en el estado chileno han
triunfado, y cualquier critica que
pone en tela de juicio este concepto
del desarrollo de la nacidn chilena se
descarta como una invectiva discola
y sin fundamentos. Irénicamente,
en esta vision del progreso histérico
de la nacién chilena no hay lugar
para el estudio de la historia, pues
équé nos puede ensefiar aparte de la
inevitabilidad y la justicia del Estado
chileno actual?

Por esta razoén estudios como el
de Prieto son esenciales para la vida
intelectual en Chile. Prieto demuestra
que la indagaciéon tedrica no esta
refiida con la concienzuda inves-
tigacion archivistica; al contrario,
se enriquecen mutuamente. Libros
como esta edicién del Manifiesto
apologético permiten abordar la
historia nacional con claridad y sin
miedo de enfrentar sus aspectos
menos halagadores. Este ejercicio
es parte fundamental del proceso
de reflexidn necesario para construir
una nacién que no reproduzca los
ciclos de violencia y discriminacion
que se remontan al periodo colonial.
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